HODNOTICi ZPRAVA POROTY

Clenové letodni poroty maji pracovni zkudenosti ze Slovenska, Velké Britanie, Spanélska,
Slovinska, Norska, Finska, Nizozemska, Némecka, Rakouska, Chorvatska, Polska, lzraele,
Francie a nékolika dalSich zemi, coZ jim umoznuje spontanné debatovat o architekture, kdykoli
a stale! Tato plodna architektonickd diskuse byla jakousi nevyslovenou zdkladnou, kterda nam
umoznila vybrat, kvalifikovat a ohodnotit nejriizn&;jsi kvality dél p¥ihlaenych do soutéze Ceska
cena za architekturu 2025.

Prihlaseno bylo 271 praci. Na dvou online zasedanich poroty jsme jejich pocet zredukovali na
25, které jsme hodlali osobné navstivit. Stavby jsme nehodnotili podle velikosti ¢i typologie,
ale zaméfili jsme se pouze na jediné: kritérium kvality.

Do uzsiho nominacniho kola bylo vybrano 25 velmi kvalitnich praci, které zahrnuji stavby
raznych velikosti, kancelarské budovy, rodinné domy, rekonstrukce i krajinarské pociny. Jsou
pfitom situovany jak v méstském, tak venkovském prostfedi, na okrajich mést i uvnitf
stavajicich budov. Nag mily podpdrny tym z Ceské komory architektl, Dagmar Mognerov4,
Barbora Sedlafova a Marek Job, zorganizoval ¢tyfdenni cestu poroty po celé Ceské republice,
abychom si prohlédli vSechny nominované realizace a abychom se mohli setkat s architekty a
majiteli kazdého konkrétniho projektu. Organizace a nacasovani byly neuvéritelné! Po vybéru
finalist( a vitéze na konci maratonu, dlouho po pllnoci ¢tvrtého dne, jsme byli vSichni uplné
vycerpani.

Autobus nas zavezl ke vSem vybranym stavbam. Nejprve do Prahy, poté na zdpad, odtud na
sever, a nakonec na vychod, velmi blizko hranic s Polskem a Slovenskem. Vybrali jsme si vSak
také prace na jihovychodé a jihu CR, které jsme navstivili pred navratem do Prahy, kde jsme si
prohlédli zbyvajici realizace z naseho seznamu. Kazdy den jsme vidéli 5 az 7 dél, hovorili
s architekty a klienty a mezitim poskytovali rozhovory. BEhem cest autobusem od jednoho
dila ke druhému, které nékdy trvaly i vice nez hodinu, jsme diskutovali o svych dojmech, a
pritom jsme nasli skvély zplsob, jak spolupracovat, pfijimat otevienou diskusi bez predsudka,
respektovat se navzdjem a respektovat individualni znalosti, které mame.

Diky nasim zkuSenostem jsme mohli dila, ktera jsme prohlédli, zasadit do kontextu evropské
architektury. Zjistili jsme, Ze jejich architektonicka kvalita byla bezpochyby na stejné urovni
jako téch, kterd zname z vétSiny evropskych zemi. Kvalita materialQ, detaill a provedeni byly
neuvéritelné vysoké. Vybér finalistd byl vzhledem k nepopiratelné kvalité, se kterou jsme se
na téchto stavbach setkali, skute¢né obtiznym ukolem. Podrobné jsme diskutovali o kladech a
zaporech a naSe rozhodnuti ovlivnil také fakt, Ze jsme cetli i mezi radky. Nakonec jsme
nemuseli hlasovat, nase rozhodnuti byla hluboce konsenzudlni a podporovana vsemi ¢leny
poroty, at uz lo o vybér vitéze CCA nebo finalistd.

Je tézké fict, zda prace, které jsme méli moznost zhlédnout, jsou seismografem soucasné
architektonické produkce v Ceské republice, protoZe jsme mohli hodnotit pouze ty, které ndm
zaslali sami architekti. Je tedy mozné, Ze existuje vice staveb vysoké kvality a rGzného rozsahu
a typologie neZz onéch 271 prihlasenych, které stoji za zvazeni ocenit. Vidy je obtiiné a
skute¢né narocné najit nejzajimavéjsi realizace nebo projekty, které jsou vdaném okamziku v
dané zemi na Cele architektonické tvorby. To by mélo byt také vnimano jako povzbuzeni pro
architekty, aby prihlasili své prace do dal$iho roéniku Ceské ceny za architekturu. Vsichni v
poroté jsme si byli dobie védomi vétsi narocnosti pfi navrhovani a realizaci rozsahlejsich dél.



Vérime, Ze ¢lenové poroty v pristim roce zohledni slozZitost a komplexnost jako dalezita kritéria
architektonické kvality.

Architekti se v zasadé nachazeji nékde mezi umélci a inZenyry. Jejich role je obtiznd, kdyz se
snazi realizovat své napady a zaroven jsou placeni klienty, ktefi by zase radi vidéli realizované
své vlastni predstavy. My architekti jiz vime, jaké dopady na klima maji budovy a stavebnictvi,
zname vliv vyroby material( na Zivotni prostiedi i vedlejsi ucinky, jako je napfiklad ndarlst
mobility a mnoho dalSich problém(. To mlZe byt divodem, pro¢ se environmentaini otdzky,
az na nékolik vyjimek, pfi porotcovani pfilis nefesily. Ale mozna jsme méli také stésti, protoze
jsme se nesetkali s dily, ktera by se tvarila jako ekologicka, predstirajici, Ze jsou Setrna k
zivotnimu prostredi, a projekty slibujici vice, nez mohly splnit.

Ve vysledku jsme se tedy mohli zabyvat projekty vysoké architektonické kvality, nic vic, nic
min. Dobrd, velmi kvalitni architektura je ve své podstaté v kone¢ném dlsledku udrzitelna.
Stard mésta, ktera vsichni radi navstévujeme, nikdy neprosla Zadnou zdsadni zménou, s
vyjimkou otazek mobility. Samotné budovy se v zasadé nikdy nezménily. Mozna se v pribéhu
let zménilo jejich vyuziti, mozna bylo modernizovano technické vybaveni, ale budova samotna
zGstala stejna. To je nejvyssi stupen udrzitelnosti, kterého mohou budovy dosahnout. Nemélo
by to byt chapano jako vyzva k navrhovani starych budov, v Zadném pripadé. Ale spiS jako
vyzva k zohlednéni kvalit starych domU a jejich interpretaci modernim zplsobem, cozZ je cesta
k udrzZitelné architekture. Porota méla moZnost navstivit nékolik realizovanych dél
projevujicich se témito kvalitami.

Gratulujeme! Byla to UZasna zkusSenost. Dékujeme za ni.



